AYUNTAMIENTO DE CIUDAD REAL

ACTA DE REUNION DE LA MFESA DE CONTRATACION PARA LA
CONTRATACION MEDIANTE PROCEDIMIENTO ABIERTO,
TRAMITACION ORDINARIA, DEL SUMINISTRO DE UNA BARREDORA
DE ASPIRACION PARA EL SERVICIO DE MEDIO AMBIENTE.

En Ciudad Real, a siete de Marzo de dos mil dieciséis, a las doce horas, se
constituye en la Sala de Comisiones de la Casa Consistorial, la Mesa de contratacién,
Presidida por el Sr. Concejal delegado, D. Nicolas Clavero Romero, asistiendo
también:

D. Manuel Ruiz Redondo, Interventor Munieipal,
D. Julidn Gémez-Lobo Yangiias, Asesor Juridico del Excmo. Ayuntamiento,

D. Juan Vicente Guzméan Gonzalez, Jefe de Seccion de Informatica.

D. Alberto Lillo Lépez Salazar, por el Grupo Municipal del Partido Socialista,

D2, Rosario Roncero Garcia-Carpintero, por el Grupo Municipal del Partido Popular,
D2, Nieves Peinado Ferndndez-Espartero, por el Grupo Municipal de Ganemos,

D. Pedro Jestis Fernandez Aranguez, por el Grupo Municipal de Ciudadanos,

y D& M2 Isabel Donate de la Fuente, Técnico de Gestibn de Contratacién
Administrativa, actuando como secretaria.

Asisten D. David Gutzerrez Lépez, en representacién de AEBI SCHMIDT
IBERICA, S.A., y D. Nicasio Zamora Trujillo, en representacion METSA CIUDAD
REAL.

El presupuesto del presente contrato es de 99.000 € + LV.A. (20.790 €)

El objeto de la reunién es proceder al estudio del informe emitido por el Jefe
de seccién de limpieza viaria, el encargado del parque mévil y el jefe de servicio de
medio ambiente, sobre los criterios de valoracién de las ofertas el cual se transeribe a
continuacion, y la apertura de la proposicién econdmica, en su caso:

ASUNTO: CONCURSO PARA LA CONTRATACION DEL SUMINISTRO DE UNA
BARREDORA DE ASPIRACION, INFORME TECNICO DE VALORACION DE LOS
CRITERIOS CUYA CUANTIFICACION DEPENDA DE UN JUICIO DE VALOR.

DETALLE:

En relaciéon con el asunto que se cita, vistas las ofertas presentadas se emite el
presente informe de valoracién de los criterios cuya cuantificacién dependa de un
juicio de valor.

Conforme al punto primero de la clausula decimoquinta del pliego de prescripeiones
administrativas se va a proceder a valorar las prestaciones técnicas del vehiculo y las
mejoras en su equipamiento.
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1.- PRESTACIONES TECNICAS DEL VEHICULQO: HASTA 40 PUNTOS.
Analizadas las ofertas presentadas al objeto de establecer una cuantificacién respecto
de las prestaciones técnicas de los equipos, se observa que en varios aspectos
relativos a las exigencias contempladas en el Pliego de Condiciones Técnicas y
Particulares existen grandes semejanzas, no siendo posible establecer diferencias
entre los mismos. Por tanto, aspectos como las dimensiones de los vehiculos,
capacidad de los depositos de agua, capacidad de la tolva, entre otros, no se tienen en
consideracién a la hora de baremar las ofertas.

Por este motivo, se decide incidir en aquellas caracterfsticas de los equipos que
los distinguen y particularizan.
A la hora de establecer las puntuaciones, nos centramos en aspectos bésicos de los
vehiculos que influyen directamente en las prestaciones técnicas y en su rendimiento,
Se analiza si cumplen con lo establecido en el Pliego Técnico, de no ser asi, lo que
difiere de éste, y se analiza la solucién técnica que se oferta para ese concepto.
Aunque hay equipos que no cumplen con alguna de las caracteristicas establecidas en
el Pliego Técnico, no se ha considerado que sea motivo suficiente para desechar la
oferta, si bien, si se ha estimado oportuno penalizar en puntuacién a aquellos
vehiculos que lo incumplen. La penalizacién ha dependido de lo que ha diferido con
lo establecido en el Pliego Técnico y de la importancia que el Equipo Técnico de
valoracion ha otorgado a esta diferencia y/o solucién alternativa.
Tal y como se establece en los criterios de cuantificacién que dependen de un juicio
de valor, se toman como base aquellas condiciones técnicas que influyen en el
potencial funcionamiento de los vehiculos. En este sentido, para valorar el apartado
de prestaciones técnicas, se ha subdividido en ocho conceptos que se han ponderado
de forma equitativa.

1) Solucién de Motorizacién ofertada.

Se analiza la potencia de cada motor, el par méximo que aporta y a qué régimen de
revoluciones por minuto las desarrolla, asi como la cilindrada de los mismos.
Los requerimientos en el Pliego son:

- Rango de potencia: 50-60 Kw a 2.300 rpm.

- Par motor: superior a 300 Nm a 1.100 rpm.

Entendemos que la solucién més adecuada es la adoptada por la barredora
SWINGO 200+, dado que la potencia se ajusta a lo establecido en el Pliego,
aportando 55 kw a 2300 rpm y el par motor llega a 310 Nm a 1100 rpm, mejorando lo
exigido en el mismo. Estos requerimientos se consiguen con un motor de 2970 cc que
permite un régimen de funcionamiento holgado, lo que se traduce en una reduccion
del nivel de ruidos y mantenimiento.

Potencias mayores a lo establecido en el Pliego no son deseadas, pues no son
necesarias para el trabajo que se pretende y podrian llevar aparejado un mayor gasto
en carburante. Los equipos que ofertan potencias mayores a las establecidas en el
pliego lo hacen a partir de motores de menor cilindrada que se someten a regimenes
de funcionamiento mas rapidos, lo que entrafia mayores niveles de ruido y desgaste
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de los equipos. Carentes de la cilindrada necesaria, estos equipos no llegan a aportar
el par que el pliego requiere ni a regimenes de funcionamiento superiores a los
establecidos.

En el Pliego Téenico se indica que el par motor debe superar el umbral de los
300 Nm a 1100 rpm, por lo que consideramos que no llegar al nivel de par
demandado o realizarlo a un mayor régimen de giro del motor, suponen motivo de
penalizacion,

Por otra parte disponer de motores que aportan los niveles de potencia y par
motor necesarios a partir de cilindradas mayores, supone un desahogo para el equipo
y se estima conveniente tenerlo en cuenta a la hora de asignar la puntuacion.

Por lo tanto se contempla:
1) Otorgar la mayor puntuacién en este concepto a la oferta SWINGO 200+, la

cual cumple con todo lo establecido en el Pliego Técnico a partir de un motor
de alta cilindrada. Se otorgan 10 puntos.

2) Baremar a continuacién la oferta NEW AZURA, ya que incumple el Pliego en
cuanto al par motor, no llegando a los 300 Nm. El rango de potencia del motor
sobrepasa el valor superior deseado (60 kW), pero en un margen de tan s6lo 2
KW, La cilindrada del motor es igual que la adoptada por SWINGO 200+,
siendo sensiblemente superior a la de los otros dos equipos. Se puntta con 6
puntos.

3) Las soluciones adoptadas por AUSA B200oH y por HAKO Citymaster son
similares, mismo rango de potencia (75 kw a 3000 rpm), parecido par motor
(entre 280 y 285 Nm a 1750 rpm) y misma cilindrada (1968 cc). Al incumplir
el Pliego en la potencia y par motor y ademés con un motor de menor
cilindrada que los otros dos equipos, su puntuacién debe ser inferior. Se otorga
5 puntos,

2) Peso del Vehiculo.

Se busca adquirir una barredora para su empleo en plazas, acerados y viales,

alguno de ellos semipeatonales. El peso del equipo es fundamental para no

ocasionar deterioro en los pavimentos sobre los que se efectien labores de
barrido.
El pliego establece que el peso maximo en vacio no debe superar los 3000 Kgr.

Analizados los 4 equipos, se determina:

1) Tanto HAKO Citymaster, como NEW AZURA y SWINGO 200+ cumplen con lo
establecido en el Pliego al no superar los 3000 Kgr. Se asignan 10 puntos a
cada oferta.

2) Penalizar a la oferta AUSA B200+, pues supera el umbral de los 3000 kgr,
segiin el manual de la Casa alcanza los 3050 Kgr. Se asignan 9 puntos.
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3) Capacidad de Aspiracion.

Este es un aspecto bésico en el equipo, al ser una barredora de acerados y realizar las
labores de recogida de residuos mediante la aspiracién de los mismos dirigiéndolos a
la tolva de depodsito. Por tanto la capacidad de aspiracién que tenga el equipo es
fundamental para determinar su rendimiento.

Para determinarla, nos basamos en las caracteristicas que establece el Pliego Técnico
que guarden relacién, como son la capacidad de aspiracién y el didmetro del tubo de
succién. A partir de estos datos, determinamos la velocidad de paso en m/s de los
residuos por la boca de aspiracién, que entendemos como factor que da idea del
régimen de paso de los residuos desde el pavimento hasta la tolva de depdsito.
Requerimiento Pliego Técnico: caudal de aspiracién minimo 10.000 m3/h.

Analizado este concepto se determina:

1) AUSA B200H. Debe penalizarse la puntuacién de este equipo pues su caudal
de aspiracién incumple el minimo establecido en el pliego en un 10%,
llegando, tan sélo, a los 9000 m3/h. Asi su velocidad de paso es claramente la
més baja de los 4 equipos, 62,9 m/s. Se otorga 4 puntos.

2) HAKO Citymaster, Es la maquina que da mejores prestaciones en este aspecto,
con el mayor caudal de aspiracién (13.500 m3/h) y la mayor velocidad de paso
(119,4 m/s). Se puntta con 10 puntos.

3) NEW AZURA. Este equipo por un lado tiene el segundo mayor caudal de
aspiracién (13.000 m3/h), pero su velocidad de paso (73,6 m/s) es
sensiblemente inferior a lo aportado por SWINGO 200+ y méas atin que lo
aportado por la HAKO Citymaster. Se otorga 6 puntos.

4) SWINGO 200+. Su capacidad de aspiracién cumple lo establecido en el Pliego
(10.640 m3/h) aunque es inferior a la aportada por HAKO Y AZURA, no
obstante su velocidad de paso de residuos (94,1 m/s) es claramente superior a
todos los equipos exceptuada HAKO. Por lo tanto se puntiia con 8 puntos.

4) Ancho de barrido.

Uno de los criterios técnicos previos, era el de buscar una barredora que no contase
con tercer cepillo, ya que este acople encarece el equipo y su uso tiene asociado un
mayor ntimero de incidencias de averfas por golpes recibidos en el mismo. Prescindir
de este suplemento disminuye el ancho de barrido, aspecto importante a la hora de
realizar las labores de barrido mecanico.
Por lo tanto, contar con una maquina que, sin utilizar el tercer cepillo, tenga un
mayor ancho barrido se considera un aspecto positivo a valorar.
Requerimiento Pliego Técnico:  Ancho minimo barrido 2400 mm con cepillos de
850 mm de diametro maximo.
Analizando los distintos equipos, se determina: .

1) AUSA B2o0oH (2500 mm). Supera lo establecido en el Pliego en 100 mm

(2500 mmy). Se le otorgan 6 puntos.
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2) HAKO Citymaster (2600 mm). Supera a la anterior en 100 mm. Se punttia
con 7 puntos.

3) New Azura (2540 mm). Tiene el menor ancho de barrido, superando el
minimo en 50 mm, Se otorgan 5,5 puntos.

4) SWINGO 200+ (2900 mm). Cuenta con el mayor ancho de barrio,
superando en 400 mm el minimo requerido. Se punttia con 10 puntos.

5) Tapa de compuerta superior en la tolva, con cierre independiente.

Con el fin de poder recoger elementos voluminosos cuyas dimensiones impidan su
paso por el tubo de succién, resulta imprescindible contar con un registro en la tolva
de la maquina, independiente del sistema de vaciado. Sirve tanto para chequear el
interior de la tolva como para depositar en su interior residuos sin necesidad de que
sean aspirados por el equipo.

Requerimiento Pliego Técnico: El equipo debe contar con tapa superior con
cierre independiente.
Esta caracteristica la disponen todos los equipos menos AUSA B200H, por lo tanto se
estima conveniente otorgar 10 puntos a HAKO Citymaster, New AZURA'Y SWINGO
200+ v no puntuar a AUSA B2ooH.

6) Sistema de frenado del equipo.

La funcion de los frenos tiene una importancia vital en un vehiculo y es la de ofrecer
una respuesta rapida y segura en caso de tener que detenerlo bruscamente ante
cualquier necesidad ocasionada durante el desarrollo del trabajo. Estos equipos se
utilizan en zonas peatonales y semipeatonales trabajando simultdneamente al
transito de personas y otros vehiculos.

El tipo de sistema que se emplee para frenar el vehiculo tiene gran importancia para
valorar la seguridad y su eficiencia de trabajo.

Los frenos de disco son més eficaces y de mas sencillo mantenimiento lo que ha
motivado que hayan sido propuestos en el Pliego como la solucién més adecuada.
Requerimiento del Pliego Técnico:

- Frenos delanteros de disco.

- Frenos traseros de disco.

Analizados los vehiculos, determinar:
1) AUSA B200H. Dispone de frenos delanteros de disco, pero los frenos traseros

son de tambor. Se otorga 4 puntos.

2) HAKO Citymaster. Resuelve este aspecto colocando frenos de tambor tanto en
la parte delantera como trasera del vehiculo. Se puntiia con 2 puntos.

3) New AZURA. Cuenta con frenos de disco tanto delanteros como traseros. Se
otorga 10 puntos,
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4) SWINGO 200+, También dispone de frenos de disco delanteros y traseros. Se
barema con 10 puntos.

=) Depdsito de residuos.

Se considera que el aluminio tiene unas propiedades més adecuadas que el acero
inoxidable a la hora de contemplar que la tolva de la maquina sea de este material,
dado su menor peso y su mejor comportamiento ante la oxidacion.
Requerimiento del Pliego Técnico: Tolva de residuos en aluminio.
De las ofertas presentadas, tan sélo SWINGO 200+ tiene el depésito en aluminio y
los otros tres equipos utilizan el acero inoxidable.

Por lo tanto, se otorga 10 puntos a SWINGO 200+ y 5 puntos a los otros equipos.

8) Nivel de ruidos emitidos por el vehiculo.

Este tipo de vehiculos empiezan a realizar sus labores durante las primeras horas de
la mafiana, las cuales son las més productivas por la ausencia de peatones y vehiculos
en la ciudad. Contar con un vehiculo que emita el menor ruido al exterior, es
fundamental para intentar conciliar el descanso de los vecinos con las labores de
limpieza.
Por otra parte, se debe preservar la salud de los conductores habituales de estos
equipos, siendo el ruido un factor a tener en consideracién. Para mitigar los efectos
nocivos del ruido en la salud de los trabajadores es importante buscar equipos con
niveles de emisién bajos hacia el interior de la cabina.
Todos los vehiculos han trabajado en este campo para reducir sus emisiones,
contando con certificados y estudios que asi lo atestiguan.
Analizando las emisiones en decibelios hacia el exterior y al interior del equipo, se
concreta:

1) AUSA B200H. Su emisién exterior maxima es de 99 dB y la interior de 74 dB.

La més alta junto con otros 2 equipos en cuanto al exterior y la segunda mas
baja en cuanto al interior. Se otorgan 8 puntos.

) HAKO Citymaster. Emite 97 dB al exterior, la emisién mas baja y 77 dB al
interior, la emisién maés alta. Se otorgan 8 puntos.

3) New Azura. Emite 99 dB al exterior, la més alta y 68 dB al interior, la mas baja.
Se punttia con 9 puntos.

4) SWINGO 200+, Emite 99 dB al exterior, al ignal que AUSA y New Azuray 76
dB al interior. Se barema con 7 puntos.

EXTERIOR | INTERIOR | PUNTOS
AUSA B200H 99 74 8
HAKO Citymaster 97 77 8
New AZURA 99 68 9
SWINGO 200+ 99 76 7

2.- MEJORAS EN EL EQUIPAMIENTO DEL VEHICULQ! HASTA 10 PUNTOS.
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El Pliego técnico establece que debe valorarse el equipamiento que dispongan los
vehiculos que mejore aspectos como la eficacia del equipo, manejo, confortabilidad y
ergonomia.

Se analizan las ofertas en cuanto a qué equipamiento cuentan que incida en los
aspectos aludidos en el parrafo anterior.

1)

2)

3)

4)

AUSA B200H. No se tiene en cuenta la disposicién de mangote de aspiracién o
equipo de baldeo, pues son equipos que no se utilizan habitualmente en las
labores de este tipo de barredoras y, de hecho, se cuenta con estos accesorios
en barredoras de la Seccién y llevan afios sin emplearse. En cuanto a la
ergonomia, este vehiculo dispone de asiento del conductor de suspensién
mecdanica, cuando uno de los requerimientos del Pliego era disponer de
suspension neumdtica. Por tanto no se encuentran elementos de baremacién
para este equipo por lo que no se le asignan puntos.

HAKO Citymaster. Como elementos de mejora contemplar que dispone de
suspensién neumdtica en el asiento del conductor, no encontrando otro
aspecto a valorar. Por lo que se asignan 5 puntos.

New AZURA. A contemplar que este equipo vela por la ergonomia y
confortabilidad de los conductores disponiendo de un asiento de conductor
neumatico y multiajustable. Cuenta ademés con un accesorio que posibilita un
mejor manejo al conductor como es disponer de una cimara de visién trasera,
lo que sensiblemente incide en la seguridad del equipo en sus zonas de trabajo.
Entendiendo que la cAmara es la mejora més ostensible de las presentadas, se
otorga 10 puntos.

SWINGO 200+. Dispone de asiento de conductor neumético y opta por
emplear neuméaticos macizos, su uso elimina pinchazos y pérdidas de presién,
aumenta la vida atil de la rueda, aumenta su agarre con lo que suaviza la
direccién del equipo a la hora de maniobrarlo, por lo que influye directamente
en el mejor manejo del equipo. Se puntta con 8 puntos,

A partir del estudio realizado, la tabla de puntuacién obtenida por cada una de las
ofertas quedaria como sigue:
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Prestaciones técnicas del vehiculo: 40 puntos

Concepto SWINGO AZURA HAKO AUSA
1.- Motorizacion 10 6 5 5
2.- Peso 10 10 10 9
3.- Capacidad de aspiracion 8 6 10 4
4.- Ancho de barrido 10 5,5 7 6
5.- Tapa de compuerta superior 10 10 10 0
6.- Sistema de frenado 10 10 2 4
7.- Deposito de residuos 10 5 5 5
8.- Nivel de ruidos 7 9 8 8
TOTAL 75 61,5 57 41
Puntos 37,5 30,75 28,5 20,5
Mejoras en el equipamiento del vehiculo: 10 puntos.
SWINGO AZURA HAKO AUSA
Puntos 8 10 5 0

Criterios cuya cuantificacion depende de un juicio de valor: 50 puntos
SWINGO AZURA HAKO AUSA
TOTALES 45,5 40,75 33,5 20,5

Ciudad Real, 10 de marzo de 2016.- José Luis Sanchez Toribio JEFE SECCION LIMPIEZA VIARIA
Fdo.: Marcelino Lozano Garcia.- ENCARGADO PARQUE MOVIL.- Fdo.: Saturnino Camacho Ayuso
JEFE SERVICIO DE MEDIO AMBIENTE.”

Se observa que en el informe técnico aparece que las barredoras ofertadas de
las marcas NEW AZURA, AUSA B20oH y por HAKO citymaster, incumplen las
condiciones técnicas imprescindibles del pliego técnico, por lo que por unanimidad
de los asistentes, se acuerda lo siguiente:

PRIMERO.- Quedar enterados del informe presentado por José Luis Sanchez
Toribio, Jefe de Seccién de limpieza viaria, Marcelino Lozano Garcia, encargado de
parque mévil, y Saturnino Camacho Ayuso, jefe de servicio de medio ambiente,
trascrito anteriormente.

SEGUNDQO.- Admitir la documentacién presentada por el licitador que oferta la
marca de barredora SWINGO 200+, la cual corresponde a la empresa AEBI
SCHMIDT IBERICA, S.A., asi como la puntuacién conforme al informe trascrito
anteriormente.

No admitir el resto de empresas, GRAU MAQUINARIA, METSA CIUDAD
REAL y SVAT, ya que segin el informe técnico incumplen las condiciones del pliego
técnico, por lo que no se abre el sobre de oferta econdmica de estas empresas, y, por
tanto no son puntuables.
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TERCERQ.- Se procede a la apertura del sobre C “proposiciéon”, del tinico lcitado
admitido, resultando lo siguiente:

AEBI SCHMIDT ....ooooiviiieiernienereeeereee e .84.000 € + IVA (17.640 €)

Obteniendo por tanto una puntuacioén de 50 puntos.

Por lo que el nimero total de puntos, segiin el otorgado de acuerdo al informe
técnico y a la oferta econdmica, seria el siguiente:

AEBI SCHMIDT

CUARTO.- Clasificacién, por orden decreciente, de las proposiciones presentadas,
de conformidad con los criterios de adjudicacion:

1°.- AEBI SCHMIDT IBERICA.

QUINTO.- Requerir a AEBI SCHMIDT IBERICA. al ser el licitador que ha
presentado la oferta ventajosa de acuerdo con los criterios de adjudicacion fijados en
el pliego de clausulas, para que, dentro del plazo de diez dias habiles, a contar desde
el siguiente a aquél en que hubiera recibido el requerimiento, presente la siguiente
documentacion:

Certificados acreditativos de hallarse al corriente en el cumplimiento de sus
obligaciones tributarias estatales y locales y con la Seguridad Social o autorice al
organo de contratacién para obtener de forma directa la acreditacién de ello.
Constitucién de la garantia definitiva en la Caja del Excmo. Ayuntamiento, por
importe del 5% del importe de adjudicacién, excluido el LV.A. (art. 151.2 del
TRLCSP en relacion con el art. 95). (importe: 4.200 €).

Cuando se ejerzan actividades sujetas al Impuesto sobre Actividades
Economicas: Alta, referida al ejercicio corriente, o Gltimo recibo, junto con una
declaraciéon responsable de no haberse dado de baja en la matricula del citado
impuesto y, en su caso, declaracion responsable de encontrarse exento.

La documentacion administrativa siguiente, segtn el art. 146 del TRLCSP:

1. Documento Nacional de Identidad cuando se trate de empresarios
individuales.
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2.

3.

Escritura de constitucion o modificacion en su caso debidamente inscrita
en el Registro Mercantil, si la empresa fuera persona juridica.

Poder notarial, en caso de actuar en representacién de otra persona o
entidad debidamente legalizado y bastanteado por el Titular de la
Asesoria Juridica de la Corporacién o cualquier otro fedatario pblico.
Declaracién responsable de no estar incurso en prohibicion de contratar,
ni en causa de incapacidad o incompatibilidad conforme al art. 60 del
TRLCSP, otorgada ante una autoridad administrativa, notario pablico u
organismo profesional cualificado. En la misma declaraciéon se haréd
constar que el licitador se halla al corriente del cumplimiento de sus
obligaciones tributarias, estatales y locales y de la Seguridad Social, sin
perjuicio de que la justificaciéon acreditativa de estos Ultimos extremos
deba presentarse antes de la adjudicacidn, por el empresario a cuyo favor
se vaya a efectuar ésta (art. 146.1.c) del TRLCSP).

. Los documentos que acrediten que la finalidad o actividad de los

licitadores tenga relacién directa con el objeto del contrato segiin resulta
de los respectivos estatutos o reglas fundacionales, asi como la
acreditacién de la disposicién de una organizacién con elementos
personales y materiales suficientes para la debida ejecucion del contrato
(art. 57 del TRLCSP).

Los documentos que acrediten la solvencia econdémica y financiera y la
solvencia téenica de los empresarios,

En su caso para las UTE, los requisitos del art. 59 del TRLCSP, debiendo
acreditar cada empresario de los que la compongan su capacidad de obrar
mediante presentacién de la documentacion resefiada, y, en caso de que la
adjudicacién sea a la UTE deber4 acreditarse la formalizacién de la misma
en escritura ptiblica. En la documentacion del sobre A, deberan indicar los
nombres y circunstancias de los que constituyen la UTE, en la
participacién de cada uno de ellos y que asumen el compromiso de
constituirse formalmente en unién temporal en caso de resultar
adjudicatarios.

Para las empresas extranjeras, la declaracién de someterse a la
jurisdiccién de los juzgados y tribunales espafioles de cualquier orden,
para todas las incidencias que de modo directo o indirecto pudieran surgir
del contrato, con renuncia, en su caso, al fuero jurisdiccional extranjero
que pudiera corresponder al licitador. Asimismo presentarin la
documentacién traducida en forma al castellano de acuerdo con el art. 23
del RGLCAP.

Cuando la acreditacién de las circunstancias relativas a la personalidad
juridica del empresario y su representacién y su clasificacion, o en su
caso, la justificacién del cumplimiento de los requisitos de su solvencia
econdmica, financiera y téenica o profesional, se realice mediante la
certificacion de un Registro Oficial de Licitadores y Empresas
Clasificadas prevista en el apartado 2 del art. 83 del TRLCSP, o mediante
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un certificado comunitario de clasificacion conforme a lo establecido en
el art. 84, deberd acompafiarse a la misma una declaracién responsable
del licitador en la que manifieste que las circunstancias reflejadas en el
correspondiente certificado no han experimentado variacién. Esta
manifestacion debera reiterarse, en caso de resultar adjudicatario, en el
documento en que se formalice el contrato, sin perjuicio de que el érgano
de contratacion pueda, si lo estima conveniente, efectuar una consulta al
Registro Oficial de Licitadores y Empresas Clasificadas.

Todo documento del que se aporte copia deberd ser previamente
compulsado por el Excmo. Ayuntamiento o cualquier otro funcionario o fedatario
ptblico.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo
sefalado, se entendera que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese caso a
recabar la misma documentacién al licitador siguiente, por el orden en que hayan
quedado clasificadas las ofertas (art. 151.2 del TRLCSP).

SEXTO.- Notificar el presente acuerdo a los interesados, al servicio de Limpieza del
Excmo. Ayuntamiento, a Intervencién y a la Técnico de Gestiéon de Contratacién
Administrativa para su desarrollo y tramitacion.

Sin més asuntos que tratar la Mesa levanta la sesién a las trece horas. De lo
consignado en la presente Acta, la Secretaria de la Mesa de Contratacion, certifica.
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